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Sjoaurebekker i Bergen og omegn

Ulrich Pulg, Bjern Barlaup, Sven Erik Gabrielsen og Helge Skoglund

Plan for utbedring av
Hjellestadvegen i 2009 og
arbeidet med LFl Rapporteni
2011 var utgangspunktet for
mitt engasjement i forhold til
Adlandsbekken



Adlandsbekken er en 25 kartlagte anadrome vassdrag av LFl i 2010/2011

- Anadrom areal | 25 bekker | Bergen og omegn ble kartlagt etter
vannforskriftens kriterier for morfologiske inngrep, status av sjgaurehabitatet
og Elvearealet | de fleste vassdrag var «sveert darlig» til «<moderat»
miljgstatus. Kun fire vassdrag ble evaluert til a ha «god» status. Likevel har
rundt halvparten av det gjenveerende anadrome elvearealet gode eller sveert
gode habitatforhold for sjgaure.

» 1. Beskyttelse av de gjenveerende vassdrag mot ytterlige inngrep.

- 2. Habitatforbedrende tiltak i lett pavirkete strekninger, eller for a avbgte
Inngrep. For eksempel utlegging av gytegrus, etablering av fiskepassasjer
eller reduksjon av forbygning.

- 3. Restaurering og gjenapning av sterkt pavirkete strekninger som er lagt i
rar eller er kanalisert.
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Adlandsbekken har mange fine urgrte partier med bra habitat | midtre del



Galskapen
begynte 1 2017
| forbindelse med
utbedring av
Hjellestadvegen

Store mengder jord og steinmasser ble presset ut |
bekken helt uten sidesyn til tross for flere forsgk pa
dialog alt 1 2016:

https://www.facebook.com/BergenElveforum/posts/
1432042176849698?notif_t=fee%20dback_reaction
_generic%C2%ACif_id%3D1505251596907378



Lite hensyn til elven og en lang kamp her



LOVBRUDD | ANLEGGSARBEIDET

Vi gjer oppmerksom pa at tiltaket omfatter brudd pa fglgende lover uansett hva Kjell Hagesasther uttalte i Fanaposten
fredag:

Vannressurslovens § 5 om aktsomhetsplikt, § 11 om kantvegetasjon
Forurensingsloven § 3, ,6,7 og 11
Biomangfoldsloven §6, § 9 om fagre-var-prinsippet og §11

Dessverre er dette gjentagende forhold i Bergen og vi ter na at VA etaten og tilh@rende aktgrer na fglger opp dette pa en
serigs mate og involverer Bergen Elveforum og organisasjonene pa en respektfull og serigs mate. Det samme gjelder
vare initiativ for restaurering av Adlandsbekken der vi i 2020 mottok midler fra Milgdirektotet et til restaurering som vi ikke
har fatt brukt pa grunn av manglende kommunikasjon og tilbakemeldinger fra Bergen Kommune og Statens vegvesen.

Mvh
Bergen Elveforum

Terje Aarsand
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Etter en lang prosess og 3 ars kamp fikk vi midlene i juni 2022

Som nevnt har vi og fatt midler fra Miljlgdirektoratet til tiltak i Adlandsbekken
ogf forventer na at de andre aktgrene star ved sine lovnader slik at vi i
felleskap kan pa plass et tiltak for fa forbedret tilstanden | vassdraget | FNs
10 for natur restaurering og vi gnsker en gjiennomgang/oppfalging her
uavhengig av gvrig saksgang. Vi viser og til regler for gkologisk
kompensasjon:

1.Pragve a unnga skader ved a endre/tilpasse tiltaket.
2.Begrense skader som ikke kan unngas.
3.Istandsette eller restaurere slike skader.
4. Kompensere for skader som ikke kan unngas, begrenses eller rettes opp.

l\:)/elcglll<agt og en liten filmsnutt fra UiIB som omhandler hvordan vi restaurer
ekker.

https://www.facebook.com/Arboretet-og-Botanisk-hage-Milde-
1582[15774095888



https://www.facebook.com/Arboretet-og-Botanisk-hage-Milde-159415774095888
https://www.facebook.com/Arboretet-og-Botanisk-hage-Milde-159415774095888
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= Adlansbekken utfordringer,

' Kulvert

Innsje

T habitatforbedringer

W darlig

Det anadrome elvearealet estimeres til 4 ha vaert
redusert fra ca. 3700 m2

_ ng * ogenlengde av 2,6 kmtil2700 m2
e * og1,5km (areal: - 26 %).
* Middelvannfgring er ca 100l/s

* Bekkelukkingen 90 m ovenfor Adlandsvatnet
vurderes som vandringshinder i dag. 70 % av
dagens anadrom areal bestar av renner, 29 % av
stryk, 1 % av gyteareal og 1 % av kulverter.

* Gyteareal har en forholdsvis liten andel og
strykene finnes det heller ikke mye flekkvis

Blomsterdalen <NINGER

Vestratjorna

EN
L\
g
2]
s
-~
L
*
>
-
_§
a
L

gsbopo;len [ ] Gyt e g r u S °




clveareal | oppringehg  anadrom |
[%a] del

‘Samlet produksjonsareal [mi] 3709 2749 26
I Gyteareal [mj] 18 1
‘Stryk [m’] 791 29
Renne [l‘ﬂi] 1921 70
Kulvert [m?] 19 |
Tnnsjo [m’] 22772 828

Uten morfologiske inngrep [m’] 3709 410 Q0
' Ungftiskproduksjon modellert [ind.] 2400 1100 54 Moderat
'Endring 1 elvelepets utforming [m] 2580 470 Q7
' Endring 1 bunnen av elva [m] 2580 1370 47 m
' Endring av bankene [m)] 2580 270 66 Darlig
'Endring 1 kantvegetasjon [m] 2580 370 26 i
‘Samlet Darlig




FISKETELLING 2010

Fisk

Ungfisktetthet ble malt pd en stasjon 1 stryket nederst 1 vassdraget (se Tabell 25 og Figur
63). Det ble tatt 64 ungfisk per 100 m” alle aure. Dessuten ble det tatt enkelte stingsild og
al. Av aurefangsten var 6 % arsyngel og 94 % eldre ungfisk. Ungtiskmodellen gir et estimat
av 1100 ungfisk 1 hele bekken for hest 2010. Det opprinelige potensialet av vassdraget
estimeres til 2500 ungfisk (Tabell 34). I henhold til resultatene som er beskrevet 1 kap. 3.1.4
ble beregningsgrunnlaget til utgangstetthet 1 de manglende habitattyper antatt pd folgende

mate: P4 gyteareal ble det antatt dobbelt tetthet som 1 stryk, 1 renner halvparten som 1 stryk.

Tabell 65. Resultat fra el-fiske i Adlandsbekken (9/2010, T = 12,2 °)

Smsjﬂﬂsnr. Mesohabitat | Sum ungﬁskx"f 00 m? Sjﬂﬂ ure Laks
0+ 1+ |2+ eldre 0+ 1+
12 Stryk 64 4 44 16 0 0 0
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Tilforte Svartlistede
arter fra anleggs-
arbeidet
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En stor utfordring etter VAs anleggsarbeid og
fjerning av all kant vegetasjon er at hele strekket
langs med elven nedenfor veien na er fullstendig
kontaminert med svartlistede , saerlig Gyvel



Adlandsbekken harlikevel
store kvaliteter, seerlig |
gvre sone og et stort
potensiale

* BS lager na plani samarbeid

med Bergen Elveforum, definert
| 4 faser.




Forventninger til Bergen Sportsfiskere basert pa utfordringer for Adlandsbekken

* Tiltak rangert etter forventet effekt for gkning av sjgaureproduksjon:
* 1 Gjenapning av lukkete strekninger

* 2 Bkning av gyteareal

* 3 Fjerning/redusering av steinsetting og tillatelse av naturlig elveutvikling
* 4 Reduksjon av forurensing

* 5 Fjerning av svartlistede arter og reetablering av kantvegetasjon

 Utarbeidelse av en prosjektplan for habitatforbedring

* Etablering av et Elvelag/Vennelag for Adlandsbekken

* Representasjoni Bergen Elveforum

« Et mulig undervisningsopplegg og laeringsarena for skolene i omradet ©

* Videre fokus pa habitat forbedring i Grimseidelven, Vagsbgbekken
Skagetjernbekken med mal om a gjore Pollene til et godt sjgaurehabitat ;-)



Viktig a sjekke planen dere har opp i mot nye data i siste sjgaurerapport.

Rapport nr. 32

* https://www.vannportalen.no/vannregioner/vestland/vassomrade/
vest/rapportar/



https://www.vannportalen.no/vannregioner/vestland/vassomrade/vest/rapportar/
https://www.vannportalen.no/vannregioner/vestland/vassomrade/vest/rapportar/

AKTUELLE PROSJEKT HABITAT FORBEDRING VAGSB@-GRIMSEID
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Marginal, men likefult bra potensiale® Vagsbgbekken
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